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DECIZII

ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.297
din 8 iulie 2003

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 44 din Legea nr. 64/1995
privind procedura reorganizarii judiciare si a falimentului, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Lucian Stangu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
loan Vida — judecator
Aurelia Popa — procuror

loana Marilena Chiva — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitilor art. 44 din Legea nr. 64/1995 privind
procedura reorganizarii judiciare si a falimentului, republi-
catd, cu modificarile si completarile ulterioare, exceptie ridi-
catd de Silvia Nicoleta Klein in Dosarul nr. 4.288/2001 al
Tribunalului Sibiu.

La apelul nominal se prezinta autoarea exceptiei, repre-
zentata prin avocat Betinio Diamant, cu delegatie la dosar,
lipsa fiind celelalte parti, fatd de care procedura de citare
este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecatda, avocatul autoarei
exceptiei solicita admiterea exceptiei asa cum a fost
formulatd in fata instantei de judecata, sustinand ca posibi-
litatea administratorului sau lichidatorului de a cere anularea
actelor frauduloase incheiate de debitor in cei 3 ani anteri-
ori deschiderii procedurii falimentului contravine prevederilor
art. 15 alin. (2) si ale art. 41 alin. (2) din Constitutie,
intrucat prevad posibilitatea anularii unui act juridic incheiat
anterior dispozitiei legale criticate. In subsidiar, solicita Curtii
Constitutionale emiterea unei decizii interpretative, prin care
sd se constate ca dispozitiile criticate sunt neconstitutionale
in masura in care se aplica tuturor creditorilor, indiferent de
data dobandirii creantei.

Reprezentantul Ministerului Public solicita respingerea
excepliei ca neintemeiata, avand in vedere ca dispozitiile
legale criticate nu contravin principiului neretroactivitatii legii
si nici dreptului de proprietate, invocand in acest sens
jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie, si anume
Decizia nr. 106/2002.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 13 martie 2003, pronuntata in
Dosarul nr. 4.288/2001, Tribunalul Sibiu a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a dis-
pozitiilor art. 44 din Legea nr. 64/1995 privind procedura
reorganizarii judiciare si a falimentului, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare. Exceptia a fost ridi-
cata de Silvia Nicoleta Klein intr-o cauza comerciala avand
ca obiect solutionarea unei cereri de deschidere a

procedurii falimentului debitoarei Societatea Comerciala
-Prince” — S.R.L. din Medias.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca dispozitiile criticate contravin principiului
neretroactivitatii legii, consacrat de art. 15 alin. (2) din
Constitutie, precum si prevederilor constitutionale ale art. 41
alin. (2) teza intai, intrucat prin aceste dispozilii s-a creat
,0 varianta sui generis de actiune pauliana®, in cadrul
careia, conform art. 975 din Codul civil, creditorii pot sa
atace actele viclene facute de debitor in prejudiciul dreptu-
rilor lor. Dispozitiile criticate cauzeaza un grav prejudiciu
circuitului civil, prin posibilitatea desfiintarii dreptului castigat,
in speta a dreptului de proprietate (avand in vedere ca se
cere anularea unui contract de vanzare-cumparare), si,
totodata, prin posibilitatea de a cere anularea actelor res-
pective de catre persoane care nu erau creditori la
momentul incheierii lor.

Autoarea exceptliei solicitd, de asemenea, in ipoteza in
care nu se constatd neconstitutionalitatea dispozitiilor criti-
cate, emiterea unei decizii interpretative, in sensul ca pro-
movarea actiunii prevazute de art. 44 din Legea
nr. 64/1995, republicata, sa poata fi facuta numai in ipo-
teza in care existd creante anterioare transferului de pro-
prietate prin contractul atacat pe calea actiunii pauliene.

Tribunalul Sibiu opineaza ca exceptia este neinteme-
iata, deoarece dispozitiile legale criticate cuprind masuri de
drept procesual menite, pe de-o parte, ,sa ofere un temei
legal pentru actiunea judecatorului-sindic, aplicabile la cazu-
rile de fraudare a drepturilor creditorilor care nu sunt
prevazute in mod expres de lege®, iar pe de alta parte, sa
permita reintregirea averii debitorului cu bunurile instrainate
in mod fraudulos. Dreptul administratorului/lichidatorului judi-
ciar de a introduce actiune in anularea actelor frauduloase
incheiate de debitor in ultimii 3 ani dinaintea deschiderii
procedurii reorganizarii judiciare sau a falimentului a fost
instituit de legiuitor pentru a proteja interesele creditorilor,
avand in vedere ca, anterior deschiderii procedurii falimen-
tului, debitorul, incercand sa fraudeze creditorii, ar putea
incheia acte juridice cu cauza ilicita, pentru a sustrage anu-
mite bunuri de la urmarirea creditorilor sai.

Potrivit dispozitiilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra excepliei de neconstitutionalitate ridicate.
De asemenea, potrivit dispozitiilor art. 18" din Legea
nr. 35/1997, cu modificarile ulterioare, s-a solicitat si punc-
tul de vedere al institutiei Avocatul Poporului.

Presedintele Camerei Deputatilor apreciaza cd exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiatda, deoarece, asa
cum a statuat Curtea Constitutionala prin Decizia
nr. 106/2002, dispozitiile criticate reprezintda norme de drept
procesual, care prevad posibilitatea exercitarii dreptului
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fi primita, deoarece, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, republicata, Curtea nu se poate pronunta asu-
pra modului de interpretare si aplicare a legii, ci numai
asupra intelesului sau contrar Constitutiei.

Curtea constata ca s-a mai pronuntat asupra exceptiei
de neconstitutionalitate a dispozitiilor criticate, statuand, prin
Decizia nr. 106 din 2 aprilie 2002, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 389 din 7 iunie 2002, ca
acestea nu contravin prevederilor constitutionale.

Fatd de cele mai sus aratate, in temeiul art. 144 lit. ¢) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13
alin, (1) lit. A.c), al art. 23 si 25 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 44 din Legea nr. 64/1995 privind procedura reorga-
nizarii judiciare si a falimentului, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, exceplie ridicatda de Silvia Nicoleta

Klein in Dosarul nr. 4.288/2001 al Tribunalului Sibiu.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 8 iulie 2003.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiva

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.305
din 10 iulie 2003

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3 lit. c) alin. 2
din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru, cu modificarile si completarile ulterioare

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Aurelia Popa — procuror

Doina Suliman — magistrat-asistent sef

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitiilor art. 3 lit. ¢) alin. 2 din Legea
nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru, cu modi-
ficarile si completarile ulterioare, exceptie ridicata de Joita
Vladescu in Dosarul nr. 9.791/2002 al Judecatoriei
Sectorului 3 Bucuresti.

La apelul nominal raspund Joita Vladescu, Gheorghe
Viadescu si Stela Vladescu. Lipseste Marian Achim, fata de
care procedura de citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, partile prezente solicita
admiterea exceptiei pentru motivele invocate in fata
instantei judecatoresti.

Reprezentantul Ministerului Public, avand in vedere juris-
prudenta in materie a Curtii Constitutionale, pune concluzii
de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neinte-
meiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 10 februarie 2003, pronuntata in
Dosarul nr, 9.791/2002, Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de necon-
stitutionalitate a dispozitiilor art. 3 lit. ¢) alin. 2 din Legea
nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru, cu modi-
ficarile si completarile ulterioare. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicatd de Joita Vladescu intr-o
cauza civila ce are ca obiect solutionarea unui partaj de
bunuri comune.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia susline ca dispozitile legale atacate aduc atingere
prevederilor constitutionale ale art. 16 alin. (2), art. 21,
art. 24, art. 41 alin. (2) si ale art. 53 alin. (2), precum si
celor ale art. 6 pct. 1 si ale art. 14 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si
ale art. 1 din primul Protocol aditional la conventie, deoa-
rece instituie o discriminare intre coproprietari prin aceea
ca ,cererile de partaj formulate de acestia se timbreaza
diferit, in functie de data introducerii cererii®, iar ,coproprie-
tarul-parat nu are posibilitatea sa se apere fata de sustine-
rile coproprietarului-reclamant decéat contestand cele aratate
in cererea introductiva si platind taxa de timbru la valoarea
contestata®.

De asemenea, sustine ca prin textul legal criticat se
creeaza o inechitate intre coproprietari, intrucat exercitarea
dreptului la aparare nu ,ar trebui conditionata de indeplini-
rea anterioara a unei obligalii fiscale®.
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Instanta de judecata apreciazd ca exceptia de necon-
stitutionalitate este neintemeiata, deoarece, ,atunci céand
partea contesta partea de contributie la dobandirea bunuri-
lor comune, acesteia 1i revine [...] obligatia de a achita
taxa judiciara de timbru calculata la valoarea sumei con-
testate”.

Potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicatd, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, iar in conformitate cu art. 18°
din Legea nr. 35/1997, cu modificarile ulterioare, a fost
solicitat punctul de vedere al institutiei Avocatul Poporului.

Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
invocata este neintemeiata. Astfel, referitor la
neconstitutionalitatea textului de lege criticat in raport cu
prevederile constitutionale ale art. 16 alin. (2), se apreciaza
ca acesta ,nu face nici o diferentiere intre titularii cererii si
nici nu permite, prin el insusi, plasarea vreuneia din parti
mai presus de lege”. Referitor la infrangerea art. 14 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, considera ca dispozitile legale criticate nu
aduc atingere principiului nediscriminarii care ,isi gaseste

expresie, in raport cu criteriul averii — singurul care ar
putea avea o oarecare incidenta asupra prevederilor legale
in discutie — pe de o parte, prin mecanismul insusi al

timbrarii la valoarea sumei contestate, iar pe de alta parte,
prin reglementarea institutiei asistentei judiciare, in Codul
de procedura civila“,

De asemenea, considera ca nu este intemeiata nici cri-
tica referitoare la incalcarea principiului constitutional privind
accesul liber la justitie, consfintit in art. 21 din Constitutie.
Astfel, accesul liber la justitie nu interzice stabilirea taxelor
de timbru in justitie, ,atata vreme cat stabilirea acestora
respecta prevederile constitutionale ale art. 138, conform
carora impozitele si taxele se stabilesc numai prin lege®.

in ceea ce priveste art. 6 pct. 1 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, se
apreciaza ca nu contine prevederi exprese ,in sensul inter-
zicerii unor taxe pentru activitatea de judecata“.

Referitor la incalcarea dispozitiilor constitutionale ale
art. 41 alin. (2), raportate la art. 1 pct. 2 din primul
Protocol aditional la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, apreciaza ca nici
aceste critici nu sunt intemeiate, intrucat ,instituirea taxei
de timbru nu afecteaza existenta dreptului de proprietate si
nici protectia acestuia®,

in sfarsit, in ceea ce priveste art. 53 alin. (2) din
Constitutie, referitor la obligatia asigurarii unei asezari juste
a sarcinilor fiscale, Guvernul apreciaza ca ,aceasta conditie
nu este echivalenta, in mod necesar, cu egalitatea sarcini-
lor fiscale, ci presupune, in cazul taxelor judiciare, o parti-
cipare proportionala cu efortul pe care il implica realizarea
de catre stat, prin instantele judecatoresti, a serviciului
public al justitiei, caruia i se solicitd solutionarea unor afa-
ceri private®.

Avocatul Poporului, invocand jurisprudenta in materie a
Curlii Constitutionale, apreciaza ca dispozitile legale criti-
cate sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului si cel al institutiei Avocatul Poporului, raportul
intocmit in cauza de judecatorul-raportor, sustinerile partilor
prezente, concluziile procurorului, dispozitile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile
Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este com-
petenta, potrivit dispozitiilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie si
ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din Legea
nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de necon-
stitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 3 lit. ¢) alin. 2 din Legea nr. 146/1997 pri-
vind taxele judiciare de timbru, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 173 din 29 iulie 1997. Aceasta
lege a fost modificata si completatd prin mai multe acte
normative, dar nici unul dintre acestea nu priveste dis-
pozitile art. 3 lit. ¢) alin. 2, care fac obiectul acestui dosar.

Dispozitile legale criticate au urmatoarea redactare:

— Art. 3 lit. ¢) alin. 2: ,Acliunile si cererile neevaluabile
in bani se taxeaza astfel: [...]

Separat de aceasia laxd, daca partile coniesta bunurile de
impartit, valoarea acestora sau drepiurile ori marimea drepiu-
rilor coproprietarilor in cadrul cererilor de mai sus, taxa
Judiciara de timbru se daloreaza de litularul cererii la valoarea
contestata,”

In sustinerea neconstitutionalitatii acestui text de lege
autorul exceptiei invoca incalcarea urmatoarelor prevederi
constitutionale:

— Art. 16 alin. (2): ,Nimeni nu este mai presus de lege. "

— Art. 21: ,(1) Orice persoana se poate adresa justifiei
pentru apararea dreplurilor, a liberiatilor si a intereselor sale
legitime.

(z) Nici o lege nu poate ingradi exercitarea acestui drept.”,

— Art. 24: (1) Dreptul la aparare este garantal.

(2) In tot cursul procesului, partile au dreptul s4 fie asisiate
de un avocat, ales sau numit din oficiu.”;

— Art. 41 alin. (2): ,Proprietatea privala este ocroliia in
mod egal de lege, indiferent de litular. Celalenii siraini si apa-
trizii nu pot dobandi drepiul de proprietate asupra terenurilor.”;

— Art. 53 alin. (2): ,Sistemul legal de impuneri lrebuie sd
asigure asezarea jusid a sarcinilor fiscale.”

Autorul exceptiei invoca si incalcarea art. 6 pct. 1 si a
art. 14 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale, precum si a art. 1 din primul
Protocol aditional la aceastd conventie, care a fost ratifi-
catd de Romania prin Legea nr. 30 din 18 mai 1994,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 135
din 31 mai 1994.

Aceste dispozitii au urmatoarea redactare:

— Art. 6 pct. 1 din conventie: ,Orice persoand are drep-
tul la judecarea in mod echiiabil, in mod public si intr-un ter-
men rezonabil a cauzei sale, de calre o instania independenia
si impartiald, instituitd de lege, care va holdri fie asupra
incélcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil [...].%

— Art. 14 din conventie: ,Exercitarea drepturilor si
libertatilor recunoscute de prezenta conventie trebuie sa fie
asiguratd fard nici o deosebire bazala, in special, pe sex, rasa,
culoare, limba, religie, opinii politice sau orice alte opinii, ori-
gine nationald sau sociald, apartenenia la o minoritate
nalionalda, avere, nasiere sau orice alta situatie.”;

— Art. 1 din primul Protocol aditional la conventie:
,Orice persoand fizica sau juridica are drepliul la respectarea
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bunurifor sale. Nimeni nu poate 1i lipsit de proprielatea sa decét
peniru cauza de ulilitate publica si in conditiile prevazute de
lege si de principiile generale ale drepiului international.

Dispozitiile precedente nu aduc atingere drepiului statelor
de a adopta legile pe care le considera necesare penitru a
reglemenia folosinta bunurilor conform inferesului general sau
peniru a asigura plata impozitelor ori a altor coniributii, sau a
amenzilor.”

Examinand exceptia, Curtea constatd ca asupra con-
stitutionalitatii dispozitilor art. 3 lit. ¢) alin. 2 din Legea
nr. 146/1997 s-a pronuntat prin numeroase decizii, precum
Decizia nr. 183 din 16 noiembrie 1999, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 64 din 14 febru-
arie 2000, Decizia nr. 103 din 6 iunie 2000, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 460 din 21 sep-
tembrie 2000, Decizia nr. 91 din 27 martie 2001, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 335 din
22 iunie 2001, si Decizia nr. 245 din 17 septembrie 2002,
publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 759
din 17 octombrie 2002, constatand ca acest text de lege
este constitutional.

Cu acele prilejuri Curtea a retinut ca art. 3 lit. ¢) alin. 2
din Legea nr. 146/1997 stabileste numai obligatia de plata
a unei taxe de timbru, calculata la valoare, pentru acele
parti care contesta prin cereri bunurile de impartit, valoarea
acestora sau drepturile ori marimea drepturilor coproprieta-
rilor in cadrul cererilor de mai sus, iar nu si pentru partile
care formuleaza exceptii si aparari in sensul art. 115 din
Codul de procedura civila, in legaturda cu cererea recla-
mantului. Acesta este si principiul general inscris in art. 1
din Legea nr. 146/1997, potrivit caruia numai actiunile si
cererile introduse la instantele judecatoresti, precum si
cererile adresate Ministerului Justitiei si Parchetului de pe
langa Curtea Suprema de Justitie sunt supuse taxelor judi-
ciare de timbru in mod diferentiat, dupa cum obiectul aces-
tora este sau nu este evaluabil in bani, cu exceptiile
prevazute de lege; astfel fiind, nu se poate sustine incalca-
rea dispozitiilor art. 24 din Constitutie, intrucat, potrivit pre-
vederilor constitutionale ale art. 138, impozitele si taxele se
stabilesc numai prin lege, iar taxele de timbru la care se
refera autorul exceptiei sunt stabilite prin lege. Instituirea
unei taxe de timbru pentru anumite categorii de cereri nu
face nici o diferentiere intre contribuabili, astfel incat nu
sunt infrante prevederile art. 16 din Constitutie si ale

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.

art. 14 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale.

in ceea ce priveste sustinerea c& textul legal criticat
contravine art. 21 din Constitutie, Curtea, prin Decizia
nr. 103 din 6 iunie 2000, a retinut ca accesul liber la
justitie nu interzice stabilirea taxelor de timbru in justitie,
fiind justificat ca persoanele care se adreseaza autoritatilor
judecatoresti sa contribuie la acoperirea cheltuielilor
prilejuite de realizarea actului de justitie. Regula este cea a
timbrarii actiunilor in justitie, exceptiile fiind posibile numai
in masura in care sunt stabilite de legiuitor. Taxa de tim-
bru este o modalitate de acoperire, in parte, a cheltuielilor
pe care le implica serviciul public al justitiei.

in legaturd cu invocarea incalcarii normei constitutionale
a art. 41 alin. (2), prin aceeasi decizie Curtea a constatat
ca aceasta critica nu poate fi primita, deoarece instituirea
taxei de timbru nu afecteaza existenta dreptului de proprie-
tate si nici protectia acestuia.

Nici critica referitoare la incalcarea art. 53 din
Constitutie nu este intemeiatda, deoarece, asa cum a sta-
tuat Curtea prin Decizia nr. 183 din 16 noiembrie 1999,
aceste prevederi privesc obligatiile constitutionale ale
cetatenilor de a contribui la cheltuielile publice, astfel ca
dispozitile art. 3 lit. ¢) alin. 2 din Legea nr. 146/1997 nu
intra in conflict cu aceste prevederi constitutionale.

in fine, referitor la infrAngerea prevederilor art. 6 pct. 1
si ale art. 14 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, precum si celor ale
art. 1 din primul Protocol aditional la aceasta conventie,
Curtea a constatat ca obligatia partilor de a plati taxe judi-
ciare de timbru stabilite prin lege nu aduce atingere aces-
tor articole, ci, dimpotriva, creeaza premise pentru
realizarea unui proces echitabil, deoarece taxele judiciare
de timbru servesc unei mai bune organizari si functionari a
serviciului public de realizare a justitiei. in acest sens s-a
pronuntat Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 29 din
22 februarie 2000, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 460 din 21 septembrie 2000.

Deoarece nu au intervenit elemente noi de natura sa
justifice schimbarea jurisprudentei Curtii, cele statuate ante-
rior isi mentin valabilitatea si in prezenta cauza.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13

alin. (1) lit. A.c), al art. 23 alin. (1) si (6) si al art. 25 alin. (1) si (3) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitillor art. 3 lit. ¢) alin. 2 din Legea nr. 146/1997 privind taxele
judiciare de timbru, cu modificarile si completarile ulterioare, exceptie ridicata de Joita Vladescu in Dosarul nr. 9.791/2002

al Judecatoriei Sectorului 3 Bucuresti.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publicad din data de 10 iulie 2003.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent sef,
Doina Suliman



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 575/11.VII1.2003 7

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.306
din 10 iulie 2003

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 8 din Legea nr. 543/2002
privind gratierea unor pedepse si inlaturarea unor masuri si sanctiuni, cu modificarile ulterioare

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
luliana Nedelcu — procuror

Doina Suliman — magistrat-asistent sef

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitilor art. 8 din Legea nr. 543/2002 privind
gratierea unor pedepse si inlaturarea unor masuri si
sanctiuni, cu modificarile ulterioare, exceplie ridicata de
Pavel Marian Hurgui in Dosarul nr. 40/P/R/2003 al Curtii
de Apel Brasov — Sectia penala, Calin Horia Oros in
Dosarul nr. 226/2003 al Judecatoriei Marghita si de Razvan
Constantin in Dosarul nr. 581/2003 al Tribunalului Brasov —
Sectia penala.

La apelul nominal lipsesc toate partile, fata de care pro-
cedura de citare este legal indeplinita.

Curtea, avand in vedere ca exceptia de neconstitutiona-
litate ridicatda in dosarele nr. 141C/2003, 152C/2003
si 160C/2003 are un continut identic, pune in discutie, din
oficiu, problema conexarii cauzelor.

Reprezentantul Ministerului Public, avand in vedere
art. 164 din Codul de procedura civila, nu se opune
conexarii dosarelor,

Curtea, in temeiul dispozitiilor art. 16 din Legea
nr. 47/1992, republicata, coroborate cu cele ale art. 164 din
Codul de procedura civila, dispune conexarea dosarelor
nr. 152C/2003 si 160C/2003 la Dosarul nr. 141C/2003, care
este primul inregistrat.

Reprezentantul Ministerului Public, avand in vedere ca,
ulterior sesizarii Curtii Constitutionale, a fost adoptata
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 18/2003 care a
modificat dispozitile legale criticate, in sensul indepartarii
solutiei legislative neconstitutionale, pune concluzii de res-
pingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca devenita
inadmisibila.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele: A

Curtea de Apel Brasov — Sectia penala, prin Incheierea
din 14 februarie 2003, pronuntata in Dosarul
nr. 40/P/R/2003, Judecatoria Marghita, prin Incheierea din
12 martie 2003, pronuntata in Dosarul nr, 226/2003, si
Tribunalul Brasov — Sectia penala, prin Incheierea din
11 martie 2003, pronuntatda in Dosarul nr. 581/2003, au
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 8 din Legea
nr. 543/2002 privind gratierea unor pedepse si inlaturarea
unor masuri si sanctiuni, cu modificarile ulterioare.
Exceptia a fost ridicata de Pavel Marian Hurgui, Calin
Horia Oros si Razvan Constantin in cauze penale.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii
acesteia sustin, in esenta, ca textul legal criticat infrange
dispozitile constitutionale ale art. 15 alin. (2), art. 16 si ale
art. 20 alin. (1), precum si principiul non reformatio in
peius consacrat in art. 372 si 3858 din Codul de procedura
penalda, deoarece creeaza un regim diferentiat intre per-
soane condamnate prin hotarari judecatoresti definitive pro-
nuntate pana la data intrarii in vigoare a legii si persoane
aflate in curs de judecatad, la data publicarii legii, pentru
fapte comise in acelasi interval de timp.

Curtea de Apel Brasov si Judecatoria Marghita consi-
derd ca sunt intemeiate argumentele invocate de autorii
exceptiei. In acest sens, apreciaza ca prevederea legala
criticata ,instituie o inegalitate de tratament juridic a
diferitilor cetateni condamnati pentru comiterea unor fapte
penal, neexceptate de la gratiere, in intervalul de timp
dinaintea intrarii in vigoare a legii de gratiere®,

Tribunalul Brasov considerda ca& exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, insd nu procedeaza
la suspendarea cauzei, ci 0 amana. Astfel, la termenul din
8 aprilie 2003, aceasta instanta pronunta Decizia penala
nr. 321/A, in care arata ca autorul exceptiei nu mai insista
in sustinerea acesteia, deoarece dispozitile legale criticate
au fost modificate prin Ordonanta de urgentda a Guvernului
nr. 18/2003, solutia legislativa criticata fiind indepartata.

Potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra excepliei de neconstitutionalitate ridicate,
iar in conformitate cu art. 18" din Legea nr. 35/1997, cu
modificarile ulterioare, a fost solicitat punctul de vedere al
institutiei Avocatul Poporului,

Presedintele Camerei Deputatilor apreciazd ca, potrivit
dispozitiilor art. 23 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, republi-
cata, exceplia de neconstitutionalitate este inadmisibila. In
acest sens, arata ca textul legal ce face obiectul excepliei
a fost supus si anterior controlului Curtii Constitutionale,
care, prin Decizia nr. 86 din 27 februarie 2003, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 207 din 31 mar-
tie 2003, a admis critica de neconstitutionalitate adusa
acestuia.

Guvernul considera ca, in conformitate cu prevederile
art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata, exceptia a deve-
nit inadmisibila, deoarece, ulterior sesizarii Curtii
Constitutionale, art. 8 din Legea nr. 543/2002 privind
gratierea unor pedepse si inlaturarea unor masuri si
sanctiuni a fost modificat prin Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 18/2003, solutia legala criticata nefiind
pastrata in noua redactare.

Avocatul Poporului, invocand dispozitile art. 23 alin. (1)
din Legea nr. 47/1992, republicata, conform carora Curtea
Constitutionala este chematda sa se pronunte asupra dis-
pozitiilor dintr-o lege sau dintr-o ordonanta in vigoare, de
care depinde solutionarea cauzei, considera, de asemenea,
ca exceptia de neconstitutionalitate a devenit inadmisibila,
deoarece, ulterior sesizarii Curlii Constitutionale, art. 8 din
Legea nr. 543/2002 a fost modificat prin Ordonanta de
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urgentd a Guvernului nr. 18/2003, solutia legislativa criticata
nefiind pastrata in noua redactare.

Presedintele Senatului nu a comunicat punctul sau de
vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
presedintelui Camerei Deputatilor, ale Guvernului si cele
ale Avocatului Poporului, rapoartele intocmite in cauze de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate |la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala este competenta, potrivit
dispozitiilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie si ale art. 1
alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din Legea nr. 47/1992,
republicatda, sa solulioneze exceptia de neconstitutionalitate
cu care a fost sesizata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 8 din Legea nr. 543/2002 privind gratierea
unor pedepse si inlaturarea unor masuri si sanctiuni, publi-
catd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 726 din
4 octombrie 2002, dispozitii ce au avut urmatoarea redac-
tare: ,Dispozifiile prezentei legi privesc pedepsele, masurile si
sanctiunile aplicate prin hotardri judecaloresti definitive pro-
nuniate pand la data publicdrii ei in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.*

In sustinerea neconstitutionalitatii acestui text de lege,
autorul exceptiei invoca incalcarea urmatoarelor prevederi
constitutionale:

— Art. 15 alin. (2): ,Legea dispune numai peniru viitor, cu
exceptia legii penale mai favorabile.”;

— Art. 16: (1) Cetdlenii sunt egali in fata legii si a auto-
ritatilor publice, 1ara privilegii si fard discriminari.

(z) Nimeni nu este mai presus de lege.

(5) Functliile si demniiatile publice, civile sau militare, pot fi
ocupate de persoanele care au numai cetatenia roméana si
domiciliul in tard.”;

— Art. 20 alin. (1): ,Dispozitiile constitutionale privind
drepturile si libertdlile cetdtenilor vor 1i interpretate si aplicate in
concordania cu Declaralia Universald a Drepiurilor Omului, cu
pactele si cu celelalte iralate la care Romania este parte.”

Curtea constata ca, potrivit art. 25 din Regulamentul de
organizare si functionare a Curtii Constitutionale, care pre-
vede ca, ,0O dald legal sesizala, Curlea procedeazd la exami-
narea constitutionalitatii, nefiind aplicabile dispozitiile
referitoare la suspendarea, intreruperea sau stingerea

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.

procesului si nici cele privind recuzarea judecdtorilor”, nu
poate lua act de faptul ca exceplia nu mai este sustinuta
de unul dintre autori, si anume Razvan Constantin. Exceptia
de neconstitutionalitate nu ramane la dispozitia partii care a
invocat-o si nu este susceptibila de acoperire, nici pe calea
renuntarii exprese, la solutionarea ei, de catre instanta.

Examinand exceptia, Curtea constatda ca s-a pronuntat
asupra constitutionalitatii dispozitiilor art. 8 din Legea
nr. 543/2002 prin Decizia nr. 86 din 27 februarie 2003,
publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 207
din 31 martie 2003, si Decizia nr. 89 din 27 februarie
2003, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 200 din 27 martie 2003, statuand ca acest text de lege
este neconstitutional, deoarece ,limiteaza aplicarea legii la
pedepse, masuri si sanctiuni aplicate prin hotarari judecaioresti
rdmase definitive pdnd la data intrdrii in vigoare a legii,
excluzand pedepsele, mésurile si sanctiunile aplicate ulterior
peniru fapie sdvérsite pana la aceasia daia”.

Ulterior publicarii acestor decizii in Monitorul Oficial al
Romaniei, a fost adoptata Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 18/2003 pentru modificarea art. 8 din Legea
nr. 543/2002 privind gratierea unor pedepse si inlaturarea
unor masuri si sanctiuni, ordonanta publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 224 din 3 aprilie 2003,
prin care solutia legislativa neconstitutionala a fost
indepartata. Astfel, potrivit art. 8 din Legea nr. 543/2002,
in noua sa redactare, aria de aplicare a legii se extinde
asupra tuturor pedepselor, masurilor si sanctiunilor aplicate
pentru faptele savarsite pana la data publicarii ei in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |. Ca urmare a modi-
ficarii dispozitillor de lege criticate, exceptia de
neconstitutionalitate a ramas fara obiect.

Asa fiind, rezultd ca, in temeiul dispozitiilor art. 23
alin. (1) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, republicata, potrivit
carora aceasta ,decide asupra excepliilor ridicate in fata
instanielor judecatoresti privind neconslitutionaliiatea unei legi
sau ordonante ori a unei dispozitii dinir-o lege sau dintr-o ordo-
nania in vigoare, de care depinde solufionarea cauzei*, dis-
pozitii coroborate cu cele ale art. 23 alin. (6) din aceeasi
lege, care prevad ca ,exceplia este inadmisibila, fiind con-
frard prevederilor alin. (1) [...], exceplia de neconstitutionali-
tate a dispozitilor art. 8 din Legea nr. 543/2002 privind
gratierea unor pedepse si inlaturarea unor masuri si
sanctiuni, cu care Curtea Constitutionald a fost sesizata, a
devenit inadmisibila.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13

alin. (1) lit. A.c), al art. 23 alin. (1) si (6) si al art. 25 alin. (1) si (3) din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA
in numele legii
DECIDE:

Respinge, ca devenita
privind gratierea unor pedepse
Marian Hurgui in Dosarul nr.

inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 8 din Legea nr. 543/2002
si inlaturarea unor masuri si sanctiuni, cu modificarile ulterioare, exceplie ridicatd de Pavel
40/P/R/2003 al Curtii de Apel Brasov — Sectia penala, Calin Horia Oros in Dosarul

nr. 226/2003 al Judecatoriei Marghita si de Razvan Constantin in Dosarul nr. 581/2003 al Tribunalului Brasov —

Sectia penala.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publicd din data de 10 iulie 2003.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent sef,
Doina Suliman
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL TRANSPORTURILOR, CONSTRUCTIILOR $I TURISMULUI

ORDIN
pentru aprobarea Reglementarilor privind omologarea vehiculelor rutiere, a echipamentelor
si a componentelor pentru vehicule rutiere, eliberarea cartii de identitate a vehiculelor rutiere,
certificarea autenticitatii si identificarea vehiculelor rutiere — RNTR 7

in temeiul prevederilor art. 17 alin. (1) si (2) din Ordonanta Guvernului nr. 78/2000 privind omologarea vehiculelor
rutiere si eliberarea carlii de identitate a acestora, in vederea admiterii in circulatie pe drumurile publice din Romania,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 230/2003, ale art. 4 alin. (2) lit. b) si alin. (3) lit. €) din Ordonanta
Guvernului nr. 44/1997 privind transporturile rutiere, aprobatd cu modificari si completari prin Legea nr. 105/2000, cu
modificarile ulterioare, precum si ale art. 5 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 740/2003 privind organizarea si

functionarea Ministerului Transporturilor, Constructiilor si Turismului,

ministrul transporturilor, constructiilor si turismului emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Reglementarile privind omologarea
vehiculelor rutiere, a echipamentelor si a componentelor
pentru vehicule rutiere, eliberarea cartii de identitate a vehi-
culelor rutiere, certificarea autenticitatii si identificarea vehi-
culelor rutiere — RNTR 7, prevazute in anexa care face
parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Regia Autonoma ,Registrul Auto Roman“ va
duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Pe data intrarii in vigoare a prezentului ordin
se abroga Ordinul ministrului lucrarilor publice, transportu-

rilor si locuintei nr. 1.007/2001 pentru aprobarea
Reglementarilor si a metodologiei privind omologarea vehi-
culelor rutiere si eliberarea cartii de identitate a acestora,
in vederea admiterii in circulatie pe drumurile publice din
Romania — RNTR 7, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 552 din 4 septembrie 2001.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, si intra in vigoare dupa 30 de zile
de la data publicarii.

p. Ministrul transporturilor, constructiilor si turismului,
lleana Tureanu,
secretar de stat

Bucuresti, 5 august 2003.
Nr. 36.

ANEXA

REGLEMENTARI

privind omologarea vehiculelor rutiere, a echipamentelor si a componentelor pentru vehicule rutiere,
eliberarea cartii de identitate a vehiculelor rutiere, certificarea autenticitatii si identificarea vehiculelor rutiere — RNTR 7

CAPITOLUL |
Obiectul si domeniul de aplicare. Abrevieri si definitii

1.1. Prezentele reglementari se refera la:

a) metodologia de acordare a omologarii nationale de
tip a vehiculelor rutiere construite in una sau mai multe
etape, precum si a echipamentelor si componentelor aces-
fora;

b) metodologia de acordare a omologarii de tip CEE—
O.N.U. pentru vehicule rutiere, echipamente si componente
pentru vehicule rutiere, in conformitate cu:

— Acordul privind adoptarea de conditii uniforme de
omologare si recunoasterea reciprocd a omologarii echipa-
mentelor si pieselor vehiculelor cu motor, incheiat la
Geneva la 20 martie 1958, la care Romania a aderat prin
Decretul nr. 371/1976, cu modificarile ulterioare; si

— Acordul privind adoptarea de reglementari tehnice
mondiale aplicabile autovehiculelor, precum si echipamente-
lor si componentelor ce pot fi montate si/sau utilizate pe
autovehicule, incheiat la Geneva la 25 iunie 1998, la care
Romania a aderat prin Legea nr. 97/2002, denumite in
continuare acordurile de la Geneva,

c) metodologia de acordare a omologarii individuale
pentru vehiculele rutiere;

d) metodologia de eliberare a carlii de identitate a vehi-
culului;

e) metodologiile de efectuare a operatiunilor de certifi-
care a autenticitatii si de identificare a vehiculelor rutiere in
vederea inmatricularii.

1.2. Omologarea se acorda pentru urmatoarele vehicule:

1.2.1. autovehiculele complete sau incomplete, destinate
traficului rutier, avand cel putin 4 roti si o viteza maxima
constructiva mai mare de 25 km/h, precum si remorcile
acestora;

1.2.2. tractoarele agricole si forestiere pe roti, avand cel
putin doua axe si o viteza maxima constructiva cuprinsa
intre 6 si 40 km/h;

1.2.3. autovehiculele cu 2 sau 3 roti, avand roli jumelate
sau nejumelate, destinate circulatiei pe drumurile publice,
precum si cvadriciclurile. Sunt exceptate:

a) autovehiculele avand o vitezd maxima constructiva
care nu depaseste 6 km/h;

b) autovehiculele destinate sa fie conduse de catre un
pieton;
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c) autovehiculele destinate sa fie utilizate de catre per-
soane cu handicap fizic — scaune rulante;

d) autovehiculele destinate competitiilor sportive organi-
zate pe drumurile publice sau in afara acestora;

e) autovehiculele concepute in special pentru utilizarea
in afara drumurilor publice si pentru activitati recreative;

f) bicicletele echipate cu un motor electric auxiliar de o
putere nominala continud maxima de 0,25 kW, a carui ali-
mentare este redusa progresiv si in final intrerupta atunci
cand vehiculul atinge o viteza maxima de 25 km/h sau mai
devreme in cazul in care ciclistul se opreste din pedalat;

1.2.4. masini autopropulsate pentru lucrari care
pastreaza caracteristicile de baza ale unui tractor agricol
sau forestier, pe roli si avand o viteza maxima constructiva
care depaseste 6 km/h.

1.3. In cuprinsul prezentelor reglementari se utilizeaza
urmatoarele abrevieri:

— CIV — Cartea de identitate a vehiculului;

— Certificatul de conformitate — certificatul de confor-
mitate al vehiculului cu tipul/varianta/versiunea omologat(a);

— Certificatul de omologare nationala de tip — certifi-
catul de omologare nationala de tip pentru circulatia pe
drumurile publice;

— CEE—O.N.U. — Comisia Economica pentru Europa a
Organizatiei Natiunilor Unite;

— CEE — Comunitatea Economica Europeana;

— CE — Comunitatile Europene;

— Conventie de supraveghere — Conventia de supra-
veghere incheiata intre Regia Autonoma ,Registrul Auto
Roman*“ si solicitantul omologarii de tip in vederea verificarii
de catre RAR a conformitatii produsului comercializat cu
cel omologat;

— BAR — Regia Autonoma ,Registrul Auto Roman®,

— RBRNTR-1 — Reglementari privind certificarea incadrarii
vehiculelor rutiere inmatriculate in normele tehnice privind
siguranta circulatiei rutiere, protectia mediului si folosinta
conform destinatiei, prin inspectia tehnica periodica;

— BNTR-2 — Reglementari privind conditiile tehnice pe
care trebuie sa le indeplineasca vehiculele rutiere in vede-
rea admiterii in circulatie pe drumurile publice din Romania;

1.4, Termenii urmatori se definesc astfel:

— chemarea vehiculelor — notificarea detinatorilor vehi-
culelor in vederea prezentarii acestora pentru remedierea,
pe cheltuiala constructorului sau a reprezentantului autori-
zat al acestuia, a neconformitatilor sistematice si majore
constatate la vehiculele livrate, ulterior eliberarii certificatului
de omologare nationala de tip, neconformitati care afec-
teaza grav siguranta rutierd si protectia mediului;

— direclive-cadru — directive ale Uniunii Europene care
prevad conditile de omologare de tip a unui vehicul in
ansamblul sau, dupa cum urmeaza:

a) 70/156/CEE pentru vehiculele precizate la pct. 1.2.1;

b) 74/150/CEE pentru vehiculele precizate la pct. 1.2.2;

c) 92/61/CEE sau 2002/24/CE, dupa caz, conform pre-
vederilor din RNTR 2, pentru vehiculele precizate la
pct. 1.2.3;

— dosarul produsului — documentatia pe care solicitan-
tul omologarii nationale de tip trebuie sa o depuna o data
cu cererea oficiala de omologare nationala de tip;

— Iimportalor autorizat — persoana juridica romana
imputernicita de constructorul extern sau de un distribuitor
extern al sau, daca acesta are dreptul sa o faca, sa acti-
veze pe piata romaneasca si care are dreptul sa solicite
omologarea nationalda de tip a vehiculelor importate si fabri-
cate de constructorul in cauza;

— numadr de identificare a unui vehicul (VIN) —
combinatie structurala de caractere atribuite unui vehicul de

constructorul sau in vederea identificarii (SR 1SO
3779:1996);
— formular tip — imprimatul care se completeaza in

vederea intocmirii unui document.

1.5. Termenii vehicul, autovehicul, tip, varianta, versiune
de vehicul, tractor agricol sau forestier, masina
autopropulsata pentru lucrari, cvadriciclu, sistem,
componenta si entitate tehnica independenta sunt cei
definiti in RNTR 2.

1.6. Conditiile tehnice care se aplica la omologarea
vehiculelor rutiere, echipamentelor si componentelor pentru
vehicule rutiere sunt cuprinse in Reglementarile privind
conditile tehnice pe care trebuie sa le indeplineasca vehi-
culele rutiere in vederea admiterii in circulatie pe drumurile
publice din Roméania — RNTR 2, aprobate prin Ordinul
ministrului lucrarilor publice, transporturilor si locuintei
nr. 211/2003.

CAPITOLUL 1l

Metodologia de acordare a omologarii nationale
de tip pentru vehiculele rutiere in vederea admiterii
in circulatie pe drumurile publice din Romaénia,
precum si a echipamentelor si componentelor acestora

2.1. Omologarea nalionald de lip reprezinta procedura
prin care RAR certifica conformitatea unui anumit tip de
vehicul rutier nou, fabricat, importat sau introdus in tara de
reguld pentru comercializare, precum si a echipamentelor si
componentelor acestora cu cerintele prevazute in RNTR 2.

2.2. Omologarea nationala de tip se acorda numai per-
soanelor juridice romane, in calitate de constructor, repre-
zentant autorizat al acestuia sau importator autorizat.

2.3. Daca o altad persoana juridica romana, autorizatd ca
reprezentant legal al aceluiasi constructor de vehicule, pen-
tru acelasi tip de vehicul, importd mai mult de 10 bucatli
de acest tip, ea poate, de comun acord cu persoana juri-
dica detinatoare a omologarii, sa primeasca CIV. In cazul
in care solicitantul nu a obtinut acordul persoanei juridice
detinatoare a omologarii, acesta poate solicita si poate
obtine o extindere a omologarii tipului respectiv de vehicul
din partea RAR.

2.4, Omologarea nationala de tip a vehiculelor rutiere se
acorda de RAR daca se constata, prin verificari efectuate
pe baza RNTR 2, conformitatea acestora cu cerintele
reglementarii mentionate, in vigoare la data prezentarii
vehiculelor la omologare.

2.5. Omologarea de tip pentru circulatia pe drumurile
publice se acorda in conditiile pct. 2.2—2.4, pe baza
dosarului produsului intocmit de solicitantul omologarii si a
verificarilor efectuate pentru_certificarea conformitatii vehicu-
lelor rutiere cu RNTR 2. In functie de tipul omologarilor
CEE/CE si/sau CEE—O.N.U. detinute de vehiculul in cauza
si de continutul dosarului, RAR va informa solicitantul cu
privire la lista incercarilor si a verificarilor la care va fi
supus vehiculul ce se doreste a fi omologat.

2.5.1. Dosarul produsului contine:

a) copie de pe certificatul de inmatriculare la registrul
comertului al solicitantului;

b) copie de pe documentul prin care constructorul, daca
este cazul, imputerniceste solicitantul omologarii de tip;

c) copie de pe certificatul sistemului de urmarire a
calitatii sistemului de productie (in cazul in care nu exista
se va completa un chestionar de evaluare preliminara a
calitatii sistemului de productie, in baza caruia RAR va
efectua un audit de produs);
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d) lista cu toate certificatele de omologare CEE/CE sau
CEE—O.N.U. a produsului ce se doreste a fi omologat;

e) copii de pe certificatele de omologare CEE/CE sau
CEE—O.N.U. a produsului (in forma completa: comunicare,
raport de incercari, specificatie tehnica si desene, dupa
caz);

f) desenul placutei fabricantului, cu explicitarea datelor
inscriptionate, explicitarea semnificatiei caracterelor din
numarul de identificare a vehiculului (VIN), desenele cu
amplasarea mijloacelor de identificare (daca nu sunt pre-
zentate ca anexe la certificatele de omologare CEE/CE sau
CEE—O.N.U.).

g) specificatia tehnica in limba roméana a produsului ce
se doreste a fi omologat;

h) certificatul de conformitate in original, cum este definit
de directivele-cadru;

i) manualul de utilizare in limba roméana.

2.6. In cazul solicitarii de omologare a mai multor vari-
ante/versiuni ale aceluiasi tip, dosarul produsului trebuie sa
cumuleze toate caracteristicile tehnice ale vehiculelor res-
pective, din care sa reiasa clar diferentele dintre acestea
in ceea ce priveste datele ce se inscriu in CIV. In vederea
certificarii conformitatii, RAR va stabili unul sau mai multe
vehicule reprezentative ce vor fi prezentate la verificari si
va acorda numar de certificare de omologare nationala de
tip, generandu-se numere de omologare pentru fiecare
varianta/versiune de vehicul pentru care s-a solicitat omolo-
garea.

Vehiculele care sunt omologate in conformitate cu direc-
tivele-cadru ale Uniunii Europene se vor omologa national
de tip in urmatoarele conditii:

— se furnizeaza RAR certificatul de omologare CE de
la editia de baza pana la ultima extensie in vigoare si cu

anexele aferente: Ill, IV si VIIl, dupa caz, in cazul
Directivei 70/156/CEE; I, Il si VII, dupa caz, in cazul
Directivei 2002/24/CE (sau |l in cazul Directivei

92/61/CEE), respectiv | si Il cap. B si cap. C, partea 2,
dupa caz, in cazul Directivei 74/150/CEE; se adauga dese-
nele/fotografiile cerute de anexele mentionate, daca este
cazul;

— se prezinta certificatul de conformitate CE, in origi-
nal, personalizat pe un vehicul din tipul/varianta/versiunea
ce se doreste a fi omologat de tip.

Daca aceste conditii, precum si cele de la pct. 2.5.1.
lit. a)—d), f), g) si i) sunt indeplinite, omologarea nationala
de tip se acorda fara prezentarea vehiculului.

Vehiculele pentru care nu se poate prezenta certificatul
de conformitate CE vor fi tratate ca orice alt vehicul pentru
care s-au emis certificate de omologare pentru anumite sis-
teme, componente si entitati tehnice independente si vor fi
supuse unor verificari ce se vor stabili de catre RAR (a se
vedea pct. 2.5). Pentru aceste vehicule, precum si pentru
celelalte de altfel, se vor prezenta toate certificatele de
omologare conform listelor anexate in RNTR 2.

2.7. Daca se constatda ca vehiculul corespunde
conditiilor tehnice precizate de RNTR 2, RAR emite certifi-
catul de omologare nationala de tip. In baza certificatului
de omologare nationala de tip se emit CIV catre solicitantul
omologarii.

2.8. Certificatul de omologare nationala de tip are vala-
bilitate nelimitatd, cu exceptia omologarilor de tip acordate
pe baza de derogare in conditile stabilite de RNTR 2.

Modificarile datelor tehnice initiale de omologare ale
vehiculului impun obtinerea extinderii omologarii sau a unei
omologari noi.

Daca prin prevederile BNTR 2, datorita introducerii unor
conditii tehnice noi, se impune interzicerea primei

inmatriculari, certificatul de omologare nationala de tip isi
pierde valabilitatea si nu se mai pot acorda CIV.

2.9. Pe durata valabilitatii certificatului de omologare de
tip verificarile efectuate in vederea certificarii conformitatii
vehiculelor comercializate cu documentatia care a stat la
baza omologarii in cauza se executd de RAR in baza
Conventiei de supraveghere.

Solicitantul omologarii nationale de tip poate cere acor-
darea unui numar limitat de CIV anterior obtinerii omo-
logarii nationale de tip. Acestea vor putea fi eliberate dupa
maximum 5 zile lucratoare de la data prezentarii vehiculului
la RAR, timp necesar pentru finalizarea verificarilor de con-
formitate in vederea completarii datelor inscrise in CIV.

Daca se constata neconformitati ale tipului de vehicul,
se vor efectua verificari suplimentare pentru atestarea
incadrarii caracteristicilor vehiculului in cerintele RNTR 2. In
cazul in care neconformitatile constatate sunt remediate de
solicitantul omologarii, pentru a se putea obtine certificatul
de omologare nationala de tip, solicitantul omologarii va fi
obligat sa rezolve totodata si neconformitatile constatate la
vehiculele pentru care a obtinut un numar limitat de CIV.
In acest caz, in vederea eliberarii in continuare a altor
CIV, solicitantul omologarii nationale de tip trebuie sa pre-
zinte la RAR documentele care sa ateste chemarea vehi-
culelor de la clienti pentru remedierile impuse.

2.10. Extinderea omologarii de tip pentru circulatia pe
drumurile publice se poate acorda in cazul in care vehicu-
lul este o varianta constructiva a unui tip/varianta/versiune
de vehicul care a obtinut de la RAR omologarea nationala
de tip.

in toate cazurile de solicitare a extinderii omologarii
nationale de tip vehiculele trebuie sa corespunda RNTR 2
in vigoare la data prezentarii la omologare a vehiculului
pentru care se cere extinderea omologarii.

2.11. RAR nu va acorda omologarea nationala de tip
daca se constata ca producatorul nu are stabilite conditiile
pentru asigurarea repetabilitatii in productia de serie a
caracteristicilor si a performantelor vehiculului prezentat la
omologare.

2.12. In cazul in care la controlul efectuat la constructo-
rul vehiculului sau la vanzator, in baza prevederilor legale
in vigoare, se constatd neconformitati, RAR poate impune
solicitantului omologarii nationale de tip masuri privind sis-
tarea comercializarii si/sau retragerea lotului respectiv de
vehicule, cu interdictia comercializarii sau a folosirii pana la
remediere ori retragerea din circulatie a vehiculelor.

2.13. Prevederile prezentului capitol se aplica si in cazul
omologarii nationale de tip a componentelor si echipamen-
telor noi destinate a fi montate pe vehicule rutiere.

CAPITOLUL Il

Metodologia de acordare a omologarii de tip CEE—O.N.U.
a vehiculelor rutiere, echipamentelor si componentelor
pentru vehicule rutiere

3.1. Omologarile de tip CEE—O.N.U. se acorda in
conformitate cu prevederile acordurilor de la Geneva.

3.2. In vederea eliberdrii certificatelor de omologare de
tip CEE—O.N.U. a vehiculelor rutiere, echipamentelor si
componentelor pentru vehicule rutiere, in conformitate cu
acordurile de la Geneva, Ministerul Transporturilor (19/A) si
RAR (19/B) au fost notificate la Secretariatul General al
Organizatiei Natiunilor Unite ca Departament administrativ
si, respectiv, Serviciu tehnic, insarcinate cu aplicarea pre-
vederilor acordurilor mai sus mentionate. Prin delegare,
RAR poate desemna alte servicii tehnice notificate.
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3.3. RAR atesta corectitudinea si obiectivitatea rapoarte-
lor de incercari pe baza carora se elibereaza certificatele
de omologare de tip CEE—O.N.U.

3.4. RAR tine evidenta certificatelor de omologare de tip
CEE—O.N.U. eliberate in Romania si a celor primite de la
departamentele administrative ale celorlalte tari care sunt
parte la acordurile de la Geneva.

3.5. Pentru eliberarea certificatelor de omologare de tip
CEE—O.N.U. producatorii de vehicule rutiere, echipamente
sau componente pentru vehicule rutiere adreseaza cererea
insolita de documentele precizate in fiecare regulament la
RAR. Documentele respective trebuie sa poarte antetul pro-
ducatorului si sa fie redactate in limba romana, precum si
in limba franceza sau engleza.

3.6. Dupa primirea cererii de eliberare a certificatului de
omologare de tip CEE—O.N.U. si in urma analizei docu-
mentelor, RAR stabileste daca efectueaza incercarile in
laboratoarele proprii sau deleaga unul dintre serviciile teh-
nice mentionate la pct. 3.2

3.7. Serviciul tehnic delegat conform pct. 3.2 va comu-
nica data la care se vor efectua incercarile, in vederea
participarii unui reprezentant al RAR, care sa asiste la
efectuarea incercarilor si care sa confirme decizia sa servi-
ciului tehnic respectiv.

3.8. In ceea ce priveste conformitatea productiei, RAR,
prin structurile sale specializate, va verifica, pe parcursul
procesului de omologare, existenta la fabricant a
dispozitilor adecvate si a programelor de inspectie docu-
mentate privind verificarea conformitatii vehiculelor, echipa-
mentelor sau componentelor produse cu certificatul de
omologare de tip CEE—O.N.U. RAR va conveni impreuna
cu fabricantul ca pentru fiecare omologare sa se efectueze,
la intervale specificate, incercari sau controale conexe,
pentru a verifica daca productia ramane conforma cu tipul
omologat, incluzand, unde este cazul, incercarile specificate
in regulamentul respectiv, anexa la acordurile de la
Geneva.

3.9. Pe baza rapoartelor de incercari si a auditului efec-
tuat de structurile specializate ale RAR, acesta redacteaza
comunicarea privind acordarea/extinderea/refuzul/retragerea
omologarii sau oprirea definitiva a productiei, ii acorda
numarul de ordine si o prezinta spre aprobare departamen-
tului administrativ national.

3.10. Dupa semnare un exemplar al comunicarii se
transmite solicitantului omologarii prin RAR, un exemplar se
arhiveaza de catre RAR si cate un exemplar se transmite
departamentelor administrative din tarile care sunt parte la
regulamentul respectiv, prin departamentul administrativ
national.

CAPITOLUL IV

Metodologia de acordare a omologarii individuale
pentru vehicule rutiere

4.1. Omologarea individuala reprezinta procedura prin
care RAR atesta ca un vehicul rutier fabricat, importat sau
introdus in tara, prezentat pentru omologare, respecta
reglementarile si normele tehnice privind admiterea acestuia
in circulatie pe drumurile publice din Romania.

Omologarea individuala se efectueaza la cererea scrisa
a detinatorului — persoana fizicd ce prezinta vehiculul la
RAR si solicita omologarea acestuia. Cererea va contine
referiri la provenienta vehiculului si la proprietarul acestuia,
declarate pe propria raspundere.

Omologarea individuala se acorda de catre RAR prin
reprezentantele judetene sau reprezentanta municipiului

Bucuresti, dupa caz, in functie de localitatea in care isi are
domiciliul persoana care solicita omologarea.

4.2. Omologarea individuala se acorda pentru:

a) vehiculele rutiere noi, fabricate, importate sau intro-
duse in Romania, in numar de cel mult 10 bucéati de
acelasi tip, de catre aceeasi persoana juridica sau fizica;

b) vehiculele rutiere care au mai fost inmatriculate ante-
rior in alta tard si care se afla la prima inmatriculare in
Romania;

c) vehiculele rutiere construite din piese, echipamente
si/sau subansambluri detasate;

d) vehiculele rutiere inmatriculate in Romania, dar la
care s-au schimbat:

— categoria de folosinta sau tipul/structura caroseriei;

— caroseria/sasiul in cadrul aceluiasi tip de vehicul;

— motorul cu un alt motor decat cel care este precizat
in CIV.

4.3. Omologarea individuala a vehiculelor rutiere se
acorda de catre RAR in urma verificarilor si, dupa caz, a
incercarilor efectuate conform prevederilor reglementarilor si
normelor tehnice in transporturile rutiere (RNTR), ca
urmare a validarii rezultatelor acestor verificari si, dupa caz,
incercari, conform carora vehiculele respective indeplinesc
conditiile tehnice in vederea admiterii in circulatie in
Romania.

Omologarea individuala include, de asemenea,
operatiunile de identificare si de verificare a conformitatii
vehiculului cu configuratia codificatda in numarul de identifi-
care si cu datele din documentele insotitoare ale vehiculu-
lui si din baza de date a RAR, precum si operatiunile de
control pe liniile de inspectie tehnica.

4.4, Pentru vehiculele rutiere, cu exceptia celor noi, pre-
zentate la omologarea individuala, verificarea indeplinirii
conditiilor in vederea admiterii in circulatie include si
operatiunea de certificare a autenticitatii sau de identificare,
dupa caz.

4.5, Documentul care atesta acordarea omologarii indivi-
duale este cartea de identitate a vehiculului, document
care se elibereaza de RAR daca sunt indeplinite prevede-
rile pct. 4.3 si care este completat si luat in evidenta con-
form legislatiei in vigoare.

CAPITOLUL V

Metodologia de eliberare a cartii de identitate
a vehiculului

5.1. Cartea de identitate completata numai cu datele
despre vehicul se elibereaza de catre RAR:

— catre solicitantul omologarii, in cazul omologarii indi-
viduale si in cazul vehiculelor rutiere deja inmatriculate in
Romania, daca vehiculul se incadreaza in normele tehnice
de siguranta a circulatiei, de protectie a mediului si in
categoria de folosinta careia ii este destinat;

— catre solicitantul omologarii nationale de tip la vehi-
culele omologate de tip, in baza certificatului national de
omologare de tip. Pentru aceasta solicitantul omologarii
nationale de tip va inainta RAR o cerere cuprinzand
urmatoarele date pentru vehiculele la care doreste CIV:
numarul certificatului de omologare nationala de tip valabil
pentru vehiculele in cauza, numarul (numerele) de omolo-
gare aferent(e), tipul/varianta/versiunea, numarul de identifi-
care (VIN), seria/seriile de motor (daca este cazul),
culoarea fiecarui vehicul si anul de fabricatie. In urma
transmiterii listei RAR va verifica existenta si corectitudinea
datelor inscrise in cerere, iar in cazul aparitiei unor necon-
cordante va instiinta solicitantul omologarii. Daca nu exista
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neconcordante, solicitantul omologarii primeste numarul CIV
solicitate, cu toate datele tehnice si de identificare inscrise.
Solicitantul omologarii nationale de tip are obligatia sa veri-
fice corespondenta dintre datele sus-mentionate de pe CIV
cu cele ale vehiculului.

Totodata solicitantul omologarii de tip va atesta confor-
mitatea vehiculului comercializat cu tipul omologat prin fur-
nizarea catre cumparator a urmatoarelor:

— CIV semnata si stampilata la rubrica corespunzatoare
atestarii conformitatii;

— certificatul de conformitate CE in original sau, dupa
caz, o copie a certificatului de omologare nationala de tip
pe care atesta conformitatea.

5.2. Vehiculele rutiere care nu pot fi identificate de catre
RAR datorita alterarii sau lipsei numerelor lor de identifi-
care, asa cum au fost ele prevazute de catre constructor
sau de o alta autoritate competentd, nu vor fi omologate
pentru circulatie, respectiv nu pot obtine eliberarea sau
modificarile in CIV. In astfel de cazuri se va solicita exper-
tizarea de catre serviciile specializate ale Ministerului
Administratiei si Internelor. In urma acestui demers RAR va
putea efectua activitalile sale specifice in cazul in care ser-
viciile respective stabilesc identitatea vehiculului si prove-
nienta legala a acestuia.

5.3. La epuizarea spatiului destinat inscrierii caracteristi-
cilor tehnice ale vehiculului ori a datelor de identificare ale
detinatorilor RAR va elibera un duplicat al CIV persoanei
comunicate ca ,proprietar® de catre autoritatea competenta
pentru inmatriculare.

In cazul pierderii, furtului sau distrugerii cartii de identi-
tate a vehiculului, RAR poate elibera un duplicat al CIV
persoanei comunicate ca ,proprietar® de catre autoritatea
competenta pentru inmatriculare, cu respectarea celorlalte
conditii legale.

5.4. RAR poate elibera CIV cu valabilitate limitata de
30 de zile pentru:

a) vehiculele care nu corespund integral conditiilor pe
care trebuie sa le indeplineasca vehiculele rutiere in vede-
rea admiterii in circulatie pe drumurile publice din Romania,
in vederea scoaterii lor din tara;

b) vehiculele care urmeaza a fi exportate, dupa caz.

5.5. In situatii speciale Ministerul Transporturilor,
Constructiilor si Turismului poate aproba eliberarea CIV cu
valabilitate limitata mai mare de 30 de zile, dar nu mai
mult de un an.

CAPITOLUL VI

Metodologiile de efectuare a operatiunilor de certificare
a autenticitatii si de identificare a vehiculelor rutiere
in vederea inmatricularii

6.1. Certificarea autenticitatii se efectueaza pentru auto-
turismele prezentate la omologarea individuala in vederea
primei inmatriculari in Romania, precum si in alte cazuri
stabilite prin protocol intre Ministerul Transporturilor,
Constructiilor si Turismului si Ministerul Administratiei si
Internelor. In celelalte cazuri, pentru inmatricularea
vehiculelor se va elibera nota de identificare. Se excep-
teaza cazurile prevazute la art. 13 alin. (4) din Ordonanta
Guvernului nr. 78/2000 privind omologarea vehiculelor
rutiere si eliberarea cartii de identitate a acestora, in
vederea admiterii in circulatie pe drumurile publice din
Romania, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 230/2003.

6.2. Metodologia de efectuare a operatiunii de certificare
a autenticitatii

6.2.1. Certificarea autenticiiatii unui vehicul rutier repre-
zinta atestarea de catre RAR sau de catre reprezentantii
autorizati ai RAR a faptului ca vehiculul respectiv si princi-
palele sale elemente de identificare sunt originale si/sau nu
au fost supuse unor modificari neautorizate, precum si a
faptului ca documentele de provenienta eliberate de auto-
ritdtile competente straine sunt autentice. Prin documente
de provenienid eliberate de auloritdfile competenie se
intelege cartea de identitate a vehiculului sau documentul
de inmatriculare din tara respectiva. La certificarea autenti-
citatii se atesta si faptul ca, la data solicitarii, vehiculul nu
este reclamat ca fiind furat din tara sau strainatate potrivit
bazei de date a autoritatii competente la care RAR are
acces.

6.2.2. Certificarea autenticitatii vehiculelor se efectueaza
in vederea depistarii eventualelor modificari ale seriilor de
identificare, controlului unor insemne de identificare speci-
fice ale fabricantului si verificarii altor date ale fabricantului
care permit stabilirea exacta a conformitatii vehiculului si a
componentelor acestuia cu cele originale.

6.2.3. Certificarea autenticitati documentelor de prove-
nientd consta in verificarea originalitatii elementelor de
securitate ale formularului tip.

6.2.4. Verificarea daca vehiculul este reclamat furat se
efectueaza dupa numarul de identificare al acestuia la data
efectuarii certificarii autenticitatii, potrivit bazei de date a
autoritati competente la care RAR are acces.

6.2.5. In cazul in care rezultatul verificarilor efectuate
conform pct. 6.2.2., 6.2.3. si 6.2.4. este corespunzator, se
elibereaza persoanei care a prezentat vehiculul certificatul
de autenticitate al carui termen de valabilitate este de
30 de zile de la data emiterii,

6.3. Metodologia de efectuare a operatiunii de identifi-
care a vehiculelor rutiere, in vederea inmatricularii

6.3.1. Identificarea unui vehicul rutier in vederea inma-
tricularii sale se efectueaza de catre RAR si consta in veri-
ficarea si atestarea identitatii vehiculului in raport cu datele
mentionate in CIV.

6.3.2. Ildentificarea unui vehicul rutier in vederea inma-
tricularii sale se finalizeaza prin eliberarea notei de identifi-
care catre persoana care a prezentat vehiculul.

6.3.3. Termenul de valabilitate a notei de identificare
este de 30 de zile de la data eliberarii.

CAPITOLUL VIl
Dispozitii finale

7.1. Aplicarea ultimei modificari a unei directive de
baza, precizata prin RNTR 2, impune respectarea tuturor
celorlalte directive anterioare, aplicabile omologarii nationale
de tip in situatia respectiva, cu exceptia cazului in care se
prevede altfel.

7.2. Pana la notificarea modificarii denumirii departa-
mentului administrativ national, in comunicarile privind omo-
logarea de tip CEE—O.N.U. a vehiculelor rutiere,
echipamentelor si componentelor pentru vehicule rutiere
transmise conform prevederilor acordurilor de la Geneva,
se va introduce o nota de subsol cu urmatorul continut:
.vVechea denumire a Departamentului administrativ este
Ministerul Transporturilor®.
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DECIZII

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
COMISIA CENTRALA FISCALA

DECIZIE
pentru aprobarea solutiilor privind aplicarea unor prevederi
referitoare la taxa pe valoarea adaugata si impozitul pe venit

Se aproba solutiile prevazute in anexa care face parte
integranta din prezenta decizie, referitoare la aplicarea uni-
tara a prevederilor unor articole din Ordonanta Guvernului
nr. 3/1992 privind taxa pe valoarea adaugata, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 17/2000 privind taxa pe valoarea
adaugata, cu modificarile si completarile ulterioare, si din
Legea nr. 345/2002 privind taxa pe valoarea adaugata, cu
modificarile ulterioare, si referitoare la aplicarea unitara a

prevederilor unor articole din Legea bugetului de stat pe
anul 2003 nr. 631/2002, coroborate cu prevederile
Ordonantei Guvernului nr. 7/2001 privind impozitul pe venit,
aprobata si modificatd prin Legea nr. 493/2002, cu modi-
ficarile si completarile ulterioare, adoptate de Comisia cen-
trala fiscala, constituitd in baza Ordinului ministrului
finantelor publice nr. 718/2003, in sedinta din data de
7 iulie 2003.

Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu

Bucuresti, 28 iulie 2003.
Nr. 8.

ANEXA

SOLUTII
privind aplicarea unor prevederi referitoare la taxa pe valoarea adaugata

I. Art. 4 din Ordonanta Guvernului nr. 3/1992 privind
taxa pe valoarea adaugata, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, art. 4 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 17/2002 privind taxa pe valoarea adaugata,
cu modificarile si completarile ulterioare, art. 7 si art. 29
lit. D.d)—f) din Legea nr. 345/2002 privind taxa pe valoarea
adaugata, cu modificarile ulterioare

1. Taxa pe valoarea adaugata neachitata in termenul
legal, evidentiata in contabilitate de persoanele impozabile
inregistrate ca platitori de taxa pe valoarea adaugata
pentru  operatiuni de leasing contractate cu
locatori/finantatori din strainatate, servicii contractate cu
prestatori cu sediul sau cu domiciliul in strainatate, pentru
care locul prestarii se considera a fi in Romania daca
prestatorul de servicii nu si-a desemnat un reprezentant
fiscal in Romania, precum si pentru servicii contractate cu
prestatori din strainatate pentru care beneficiarii aveau
obligatia, conform legii, sa plateasca taxa pe valoarea
adaugata, care au fost efectuate pana la data de 1 martie
2003 exclusiv, se regularizeaza astfel:

a) daca prestarile de servicii respective au fost destinate
exclusiv realizarii de operatiuni care dau drept de dedu-
cere, taxa pe valoarea adaugata aferenta acestor operatiuni
se va inscrie la randul 3 ,regularizari“ din decontul privind
taxa pe valoarea adaugata, ca taxa colectata, si la
randul 10 ,regularizari“ din decont, ca taxa deductibila;

b) daca prestarile de servicii respective au fost destinate
realizarii de operatiuni care sunt supuse pro rata, taxa
colectata va fi inscrisa la randul 3 ,regularizari“ din decon-
tul privind taxa pe valoarea adaugata, iar taxa deductibila
afectata de pro rala aplicabila la data efectuarii operatiunii
va fi inscrisa la randul 10 ,regularizari®;

c) daca prestarile de servicii respective au fost destinate
realizarii de operatiuni care nu dau drept de deducere, taxa
datorata bugetului de stat este la nivelul taxei colectate si
se va inscrie la randurile 3 si 15 din decontul privind taxa
pe valoarea adaugata.

Din punct de vedere contabil se va storna inregistrarea
4428 = 446 si se va efectua inregistrarea 4426 = 4427.

Daca serviciile achizitionate sunt destinate realizarii de
operatiuni prevazute la lit. b) si c), taxa sau diferenta de
taxa pe valoarea adaugata nedeductibila se va inregistra
prin formula contabila 635 = 4426, la data incheierii decon-
tului privind taxa pe valoarea adaugata in care au fost
reflectate operatiunile.

Pentru operatiunile prevazute mai sus se datoreaza
dobanzi si penalitati de intarziere conform legislatiei privind
calculul si plata sumelor datorate pentru neachitarea la ter-
men a impozitelor si taxelor.

2. 1n situatia in care organele de control, cu ocazia veri-
ficarilor efectuate, constatd ca persoanele impozabile nu au
efectuat regularizari prevazute la pct. 1, vor aplica aceeasi
procedura la data constatarii acestora.

Il. Art. 23 din Legea nr. 345/2002 privind taxa pe valoa-
rea adaugata

1. In anul 2003 persoanele impozabile care, pana la
1 mai 2003, au avut subunitali inregistrate ca platitori de
taxa pe valoarea adaugata si care nu au solicitat aprobare
pentru pro rata lunara vor determina taxa pe valoarea
adaugata deductibila aferenta achizitiilor destinate atat rea-
lizarii de operatiuni care dau drept de deducere, cat si
celor care nu dau drept de deducere, astfel:

a) pentru lunile aprilie—noiembrie 2003 se va utiliza o
pro rala provizorie determinata in functie de realizarile efec-
tive din anul 2002, pe total unitate, dupa formula prevazuta
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completari prin Legea nr. 493/2002, si normele metodolo-
gice date in aplicarea acestui articol, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 54/20083;

— art. 9 alin. (7) lit. €) din Legea nr. 414/2002 privind
impozitul pe profit, cu modificarile si completarile ulterioare.

In situatia in care persoana juridica acorda bilete de tra-
tament si odihna in cuantum care depaseste 1,5% aplicat
asupra fondului de salarii realizat anual, aferent salariatilor
cu contract individual de munca, valoarea excedentului
devine cheltuiala nedeductibila fiscal pentru persoana juri-
dica, in conformitate cu acelasi temei legislativ prezentat
anterior, si nu este venit impozabil pentru persoana fizica.

[l.Tratamentul fiscal aplicat ajutoarelor de
inmormantare, ajutoarelor pentru pierderi insemnate in
gospodariile proprii ca urmare a calamitatilor naturale si in
cazul unor boli grave sau incurabile, acordate salariatului,
contravalorii darurilor acordate copiilor minori ai
salariatilor cu ocazia Zilei de 1 iunie si a sarbatorilor de
Craciun, in limita sumei de 1.100.000 lei pentru fiecare
copil si eveniment, si contravalorii cheltuielilor de depla-
sare efectuate de angajator pentru acoperirea costului
transportului la si de la locul de munca al salariatilor

Pentru anul 2003:

— ajutoarele de inmormantare acordate potrivit clauzelor
din contractele de munca;

— ajutoarele pentru pierderi insemnate in gospodariile
proprii ca urmare a calamitatilor naturale si in cazul unor
boli grave sau incurabile, acordate salariatului;

— contravaloarea darurilor acordate copiilor minori ai
salariatilor cu ocazia Zilei de 1 iunie si a sarbatorilor de
Craciun sau a altor sarbatori similare specifice altor culte

religioase recunoscute de lege, in limita sumei de
1.100.000 lei pentru fiecare copil si eveniment;

— contravaloarea cheltuielilor de deplasare efectuate de
angajator pentru acoperirea costului transportului la si de la
locul de munca al salariatilor,

suportate de persoana juridicd angajator, in limita a 1,5%
aplicatda asupra fondului de salarii realizat anual, aferent
salariatilor cu contract individual de munca, reprezinta veni-
turi neimpozabile pentru persoana fizica beneficiara si chel-
tuiala deductibila la persoana juridica care acorda aceste
drepturi salariale, in conformitate cu prevederile legilor care
se coroboreaza si se completeaza in reglementarea acestei
spete, respectiv:

— art. 32 din Legea bugetului de stat pe anul 2003
nr. 631/2002;

— art. 5 si 9 din Ordonanta Guvernului nr. 7/2001 pri-
vind impozitul pe venit, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 493/2002 si normele metodologice de apli-
care a acestor articole, aprobate prin Hotararea Guvernului
nr. 54/2003;

— art. 9 alin. (7) lit. ) din Legea nr. 414/2002 privind
impozitul pe profit, cu modificarile si completarile ulterioare.

in situatia in care persoana juridicd acordd ajutoare de
natura celor mentionate, in cuantum care depaseste 1,5%
aplicat asupra fondului de salarii realizat anual, aferent
salariatilor cu contract individual de munca, valoarea exce-
dentului devine cheltuiala nedeductibila fiscal pentru per-
soana juridica, in conformitate cu acelasi temei legislativ
prezentat anterior, si nu este venit impozabil pentru per-
soana fizica.

RECTIFICARI

In Hotdrarea Guvernului nr. 766/2003 privind organizarea si functionarea Corpului de Control al
Guvernului, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 497 din 9 iulie 2003, se face urmatoarea

rectificare:

— la art. 15 alin. (2), in loc de: ,... Legiinr. 186/1991 ...“ se va citi: ,,... Legii nr. 188/1999 ..."
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